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INTRODUCTION
Définition générale de l'agroécologie

Alternative & une agriculture intensive baseée sur l'artificialisation des cultures par
'usage d'intrants de synthése (engrais, pesticides...) et d'énergies fossiles.

Systemes de production agricole valorisant la diversité biologique et les services
rendus par les processus naturels (cycles de I'azote, du carbone, de l'eau, équilibres
biologiques entre organismes ravageurs et auxiliaires des cultures...).

Approche intégrant les concepts et methodes d'une diversité de disciplines dont
I'agronomie, I'écologie, I'économie, la sociologie.

Dictionnaire d‘agroécologie, dicoagroecologie.fr
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INTRODUCTION

Contexte

e Pouvoir suivre et partager les performances des innovations agroécologiques qui sont mises en
place dans leurs essais ou chez des agriculteurs partenaires par la chaire AgroSys

e Concevoir une grille d'évaluation permettant une analyse et une vision plus elargie mais aussi
multithématique des performances de ces innovations.

00 06 A

e Ce qui permettrait d'évaluer :

Biodiversité Ressource
en eau
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0 Etat de l'art
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9 Enquetes

Deux objectifs

® Trouver de nouveaux indicateurs (Sans la grille)

e Avoir un retour sur nos indicateurs  (Avec la grille)
selectionnés
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0 La grille d'évaluation
9 Le systéeme de notation

9 La représentation visuelle
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d'évaluation
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Structure de la grille

Le mode d'emploi

Organisation
géenerale de la grille

Les manieres de noter les
différents types d'indicateurs

Indicateur

Critére
Questionnement
(Catégorie)
Sous-dimension

Dimension
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Les dimensions

Est-ce que le systeme est
performant d'un point de vue...
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Les dimensions

4 sous-dimensions
10 questionnements

Cette dimension s'intéresse aux @

impacts du systéme sur... 74 indicateurs

e La ressource en eau
e La biodiversité
e La santé des sols

e Le paysage
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Sol &

QOO Environnement

Apercu des dimensions

| Valeur
uue:'dmt QIB .m @ Systéme de notation NI
Big i-T TH AR &6 '..:.'||.': | f:i:i'!' LT ol m

(1) Absence
{0} Présence
(&) 100% de couverture du ol sur le temps de 3
rotation
{4} [80-100[%

Exain|a o o | Période oi le sol est couvert par |{3) [50-80(%

rApEon au temps de la rotation  |(2) [30-50(%
(1) [10-30{%
(00 <10%

P Présence d'érosion

(4} Frable
(3) Intact
o |Indice visuel structure d’un sol |(2) Ferme g
Esf-ce que fe Systéme assure k& mamben (VESS) (1} Compact
des propréiés physmues du sol? (0) Tres compact

Structure du sol

[3) Pas de paricule de terre dans l'eau
(2) Eau troublée, bloc de sol encore cohérent au
CoeLr

(1) Eau opaque, plus de sol désagrégé

';ﬂ1 I_I'III B e g ey oy e oy

F Sk lest

+ B H 5ol et environnement Production = Kl Matériaux, climat et énergia = El Economie - KN Social ~ 4 ¥
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Les dimensions

Cette dimension s'intéresse aux pratiques
vertueuses et a leurs performances...

e Fertilisation %

2 categories: Production vegetale et animale

5 sous-dimensions

e Protection des cultures

83 indicateurs
e Pratiques agroécologiques

o« Santé animale

o Alimentation animale
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Apercu des dimensions

- - i 0 c P 1!
Production végétale —

P Parcene , © . CAAulgoos faiiteimal - Tr Troupesy

(5) Mise en geuvre tolale, pratique de roubne, ancrée dans
I'exploitation
(4) Progetis) en cours, paraissant solide OU Employé(s)
lé{s) au sujet
Commen! esf raisannde la prodection des | Limstaticn de |2 lutte B E Objectif de réduction de 'appod de (3) Proget(s) fufurs lié{s) au supet

cultures conire les biosgresseurs? chimique ' substances chimigues (2] S essai dans le passé mais delaissement
(1) S volonté crédible de ke faire sans début de mise en
ceuvre parbculiére

(0] Aucun cbjectf défm dans ce sens

Pourcentage de différence négative de I'lFT par rapport
BT IFT fongicide / type de culture par rapporta  |au régional:

: FIFT régional (8) 100%
(0): 0% ou mains

Pourcentage de difference negative de I'lFT par rapport
BT IFT herbecade [ type dé culbung par rappart 3 | au regional:
- MFT régional (6) 100%

I N25 San s

+ = E] 5ol et environnement = Production = Bl Matériaux, climat et énergie = Kl Economie = Kl Social = 4 B Explores
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Le cas de la dimension

PRODUCTION

Performances de la protection des cultures. sous-dimension

Comment est raisonnée la protection des cultures
contre les bioagresseurs? Questionnements

Est-ce que le systeme limite son utilisation de
substances chimiques et ou de synthése? On se pose les questions suivantes:

Est-ce que le systéme raisonne la
protection de ses cultures de

Est-ce que le systeme utilise la lutte biologique
contre les ravageurs?

Est-ce le systeme favorise des moyens
agronomiques pour lutter contre les adventices?

maniére agroécologique ?

Est ce que cela est performant ?

23
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Les dimensions

Cette dimension s'intéresse aux pratiques
vertueuses vis & vis du climat et de
I'énergie...

« Emissions de gaz & effet de serre

. Séquestration du carbone

2 sous-dimensions
6 questionnements

« Matieres premiéres

32 indicateurs
« Economies d'énergie
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Les dimensions

Cette dimension s'intéresse aux
performances sociales du systéme :

Autant en interne...
o Santé des exploitants et employés
e Qualité de I'emploi
e Bien-étre

2 sous-dimensions
5 questionnements

...qu'en lien avec le territoire. @
 Liens sociaux

e Santé publique

41 indicateurs



RESULTATS CLEFS > LA GRILLE D'EVALUATION

Les dimensions

Cette dimension s'intéresse aux
performances économiques du systéme :

Autant en interne...
e Richesse dégagée
« Rentabilité
« Autonomie

...qu'en lien avec le territoire.

e TOUrisme
e« Commerce

« Emploi
=7

2 sous-dimensions
@ questionnements

32 indicateurs
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Le tableau de performances

Tableau des performances agroécologiques du systéme

e e JE—]

Production végitale ﬂl'lltl‘.ltl:h

Soond

Scone 4,58
Scora total 4 BE80B866 7

Score par e

dimension SCORE GLOBAL | 3383333333
* e
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Réflexion et tri final de nos indicateurs

Difficulté du choix des indicateurs
Choisir des pratiques ou des résultats?

Réaliser des mesures sur le terrain et/ou en laboratoire?

Peuvent-ils étre extrapolés? Sont-ils faisables et repétables?

Que faire des indicateurs redondants ? Et des indicateurs ambivalents ?
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Versus production : puits carbone

* Suivant la proportion:
E.P Pourcentage de couverts permanents avec  |(5) 100%

Pratiques qui favorisent la paturage regenératif par rapport au total (0) 0%

séquestration du carbone Suivant la proportion:

; H & -+
Les indicateurs de ce critéres précédés E P Pourcentage en couverts végétaux par (5) 100%

dun ™ devront avoir leur note sommée rapport au total exploité (0) 0%

nnle Adivieaa nar 4 nnnr auwnir nine ninte

Redondance

Versus ressource eau : réetention d'eau

Utilisation de pratiques limitant I'evaporation
(mulch. paillage, BRF, couvert vegetal, mise
P en place de panneaux)

(+1) si oui

Exemple :
Couvert Vegétal

Versus eérosion : infrastructure écolo

Mise en place dinfrastructures éco, drainantes |(1) Présence
T.P ou barriére (buissons, morceaux de bois,  [(0) Absence
enherbament)

(1) Présence

Esf-ce que le systéme limite l'érosion du sol Pratiques adaptées TEP Abhsence de labour (0) Absence

par leau?

Versus biodiversité : habitat

(3) Abondante : plus de 25% du systeme est recouvert
d'une végétation naturelle ou diversifiée.

(2) Significative : au moins 20% du systéme est
recouvert d'une vegetation naturelle ou diversifiee.

E Pourcentage de couverture (1) Petite : moins de 10% du systéme est recouvert
d'une végéetation naturelle ou diversifiée.

(0) Absente : la zone couverte de vegetation naturelle
ou diversifiee est negligeable. 29
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Redondance

Exemple :
Couvert Vegétal

Solution:

Degré de precision,
formulation, échelle et
notation différentes

Versus production : puits carbone

*

Pratiques qui favorisent la

E P Pourcentage de couverts permanents avec  |(5) 100%
paturage regénératif par rapport au total

Suivant la proportion:

(0) 0%

séquestration du carbone

Les indicateurs de ce critéres précédés *

x . R
d'un ~ devront avoir leur note sommée rapport au total exploité

nnle Adivieaa nar 4 nnnr auwnir nine ninte

E. P Pourcentage en couverts végétaux par

Suivant la proportion:
(6) 100%
(0) 0%

Versus ressource eau : réetention d'eau

Utilisation de pratiques limitant I'evaporation
(mulch, paillage, BRF. couvert vegétal, mise
P en place de panneaux)

(+1) si oui

Versus eérosion : infrastructure écolo

Mise en place dinfrastructures éco, drainantes

(1) Présence

Est-ce que le systeme limite Mérosion du sof

par l'eau? Pratiques adaptées

T.P ou barriére (buissons, morceaux de bois,  [(0) Absence
enherbament)

(1) Présence

TEP Absence de labour (0) Absence

Versus biodiversité : habitat

(3) Abondante : plus de 25% du systeme est recouvert
d'une végétation naturelle ou diversifiée.

(2) Significative : au moins 20% du systéme est
recouvert d'une vegetation naturelle ou diversifiee.

E Pourcentage de couverture (1) Petite : moins de 10% du systéme est recouvert
d'une végéetation naturelle ou diversifiée.

(0) Absente : la zone couverte de vegetation naturelle
ou diversifiee est negligeable.

29
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AMBIVALENCE

Du point de vue de I'agriculture biologique

X pesticides

Eskce quele sy sfi:e estﬂ;mnnu par un labe Certification Biologigue ou Label Rouge ou autre
qualité : @ labour

Du point de vue de |la limitation de I'érosion

Est-ce que le systéme limite l'érosion du sol

- (1) Présence I
par l'eau? e i E, Absence de labour (0) Absence : X labour

Du point de vue de |a lutte contre les adventices X labour
(+1) s1 0w

Pratique du travail du sol superficiel x pesti cides
Travail du sol superficiel i i ' - :
ShEIE Pourcentage de surface productive utilisant du B B UL e ST E U OR [ POl ESTRE g S,

2uail gy <ol super (1) : 100 % = (0) - 0% ‘ travail
: superficiel
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Les reférentiels utilisés

AGRICULTURE
BIOLOGIQUE |

T A g TR g
a 2 re Ste o 3 TOOL FOR AGE(%:OL% / S
=1 "1 PERFORMANCE EVALUATION V=
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Noter différents types d'indicateurs : résultats, pratiques, objectifs

Notation des résultats Notation des volontés ou objectifs

Pourcentage de différence négative de I'lFT par

IFT fongicide / type de culture par rapporta |rapport au régional: (5) Mise en oeuvre totale, pratique de routine, ancree dans

'IFT régional (5): 100% I'exploitation
(0): 0% ou moins (4) Projet(s) en cours, paraissant solide OU Employé(s)
(1) Oui lie(s) au sujet
Présence d'un accés au plein air (0) Non (3) Projet(s) futurs lié(s) au sujet

(2) Si essai dans le passé mais delaissement

(1) Si volonté crédible de le faire sans début de mise en
oeuvre particuliere

(0) Aucun objectif défini dans ce sens

Le résultat est issu d'une mesure ou d'une question fermée.
La réponse peut étre quantitative ou qualitative.

La "volonté de faire" est appuyée de preuves concreétes.

: : La réponse est qualitative.
Notation des pratiques

(+1) sioui

Pratique d'intercultures
Pourcentage de surface productive integrant |Modulation du point en fonction du pourcentage:

une interculture dans sa succession (1) : 100 % > (0) : 0%
Utilisation de la confusion sexuelle |+1 si oui

Dans certains cas, on valorise la présence plutot que de

.

pénaliser I'absence d'une pratique.
La réponse est quadlititative.
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Exemple de notation
= ; > Book1 - Excel Ea | bt d'un indicqteur

Home Insert Page Layout Formulas Data Review View Q' Tell me... Javier Flores FE"_ Share

T 8 Calibri - % General - %Cnnditiunal Formatting - E'I'Inserl: & o
|_—L| Eg - u ) $ - % » EFnrr‘natasTahle* E Delete -

- b ' - 0 a0 E Cell Styles - = Format - -

Clipboard Alignment ' MNumber Styles Cells

Questionnement Criteres Echelle Indicateur Systéme de notation

Production végétale

P: Parcelle ; E : Exploitation; T : Teritoire ; A : Animal ; Tr. Troupeau

(5) Mise en oeuvre totale, pratique de routine, ancréd
l'exploitation
(4) Projet(s) en cours, paraissant solide OU Emplo
lig(s) au sujet
Comment est raisonnée la protection des culfures Limitation de la lutte Objectif de reduction de l'apport de substances |(3) Projet(s) futurs lie(s) au sujet

contre les bioagresseurs? chimique 3 chimigques (2) Si essai dans le passe mais delaissement
(1) Si volonté crédible de le faire sans début de missg
oeuvre particuliére
(0) Aucun objectif défini dans ce sens

Pourcentage de différence négative de I'lFT pa

L Ty e to search




La repréesentation
visuelle du score

35






SOUS-
dimension

« Chaque petale constitue une

sous-dimension




*;*""%'.‘\;‘\ ﬁ dimension
@3 N

« Chaque petale constitue une
sous-dimension

» Les petales d'une meme
couleur constituent une
dimension



Vision plus précise des
questionnements compris
dans la dimension




SOus-
dimension

« Chaque couleur représente la
sous-dimension

Vision plus précise des
questionnements compris
dans la dimension



Questionnement

« Chaque couleur représente la
sous-dimension

« Chaque petale représente un

Vision plus précise des
questionnements compris
dans la dimension

questionnement



Analyse critique
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ANALYSE CRITIQUE > LA GRILLE




ANALYSE CRITIQUE > LA GRILLE

(+) Forces

. Evaluation muIticritér,e: Sol et environnement ;: Production :
Materiaux, Climat et Energie ; Social ; Economie.

e Grille détaillee de + 250 indicateurs

« Indicateurs de types variés (objectif, résultat,
pratique)

« Echelles de la parcelle, de 'exploitation ou encore du
territoire

« Systéme de notation propre a chaque indicateur
 Faisabilité des méthodes d'évaluation

e Prise en compte des choix et compromis de pratiques
justifiés par I'agriculteur

« Evaluation d'une progression, valorisant les bonnes
pratiques sans penaliser systématiquement leur absence



ANALYSE CRITIQUE > LA GRILLE

(= Faiblesses
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ANALYSE CRITIQUE > LA GRILLE

(= Faiblesses

« Nombre d'indicateurs : Combien d'indicateurs sont
suffisants a |I'évaluation d'un critére?

e La grille n'a pas pu étre testee

o Arbitrage des systemes de notation de certains
indicateurs et subjectivité de |'évaluation

o Les mesures précises peuvent elles étre extrapolees a
I'ensemble de la parcelle et de I'exploitation ?
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ANALYSE CRITIQUE > GESTION DE PROJET

Gestion de projet

Compétences developpées avec le temps

Reégularite des reunions commanditaires et entre /@\

nous ont contribué a l'avancée du projet @@

Mise a jour systematique de la To-do list (Notion)

Methode Agile venue sur le tard




I:ise en

ers

i pecti

duolong etlve et
projetment

L
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MISE EN PERSPECTIVE ET PROLONGEMENT DU PROJET

Mise en perspective, pour nous

Nous avons...

Appris a construire une grille d'évaluation multi-criteres

Appris sur les pratiques agroéecologiques et leurs méthodes d'evaluation
Appris d mener des entretiens

Engagé une réflexion autour du choix d'évaluer des résultats, pratiques ou des
objectifs (avantages & inconvénients)

Développé des compétences en gestion de projet (Gantt, SMART, méthode Agile...)



MISE EN PERSPECTIVE ET PROLONGEMENT DU PROJET

Prolongement du projet, pour nos commanditaires

Les prochaines étapes...

Réfléchir sur les modalités de realisation de |'entretien (un ou plusieurs évaluateurs,
entretien semi-directif ou libre, etc...)

Réfléchir sur la pondération des scores en fonction des indicateurs (faisabilite,
qualité, précision, extrapolation, répétabilité)

Etablir une base de données avec requétes pour trier les indicateurs selon le type de
production, I'eéchelle

Agréger les scores et le traduire sous forme d'une représentation visuelle



Conclusion

4.4



CONCLUSION

FE++QQ

Les objectifs atteints:

Une grille d'évaluation multicritére: Sol et
environnement ; Production ; Materiaux, Climat et
Energie ; Social ; Economie.

+ 250 indicateurs

Indicateurs de types variés (objectif, résultat, pratique)

Echelles de la parcelle, de I'exploitation ou encore
du territoire

Systeme de notation propre a chaque indicateur

Une grille qui évalue une progression, valorisant les
bonnes pratiques sans péenaliser systématiquement
leur absence



Un outil de prise de conscience,
de formation ?




Merci pour votre attention!
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Score a points additifs

Frisance d'autras habitats

{0} Absancs

e
{+1) 5 mureds da pearre
(+1) lrrasses

Présencd Setioes Dinssas

(0} Absancd

A e L

(+1) 81 hasas

(+1) 51 BosSqusts
{+1) 81 pré-vergers
{+1) 51 arbires isoldés
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Points bonus

+1 51l § & des Fonas humides Den entredenuss
Lreation ou entrafien e Zond {maras. SoWces, ruissaaus, fossas hmides,

b FPumides I Byidsra g




"'- L] :'L.qr. 1 LI L ﬁ-l ¥ .'l
PERFORMANCE
DE BASE

Outil TAPE de la FAO

DD 1 INDIC JR
DEEI[HJIJ

E Securite Type de régime foncier: propriéteé, bail
= des regimes + durée, oral. non explicite (0DD 1.4.2, 1 14.2
= 1 fonciers (oude 5.a.1 et 2.4.1, sous-indicateur 11) 2 241
3 la mobilité pour Existence et utilisation de conventions 5 b5al
& le pastoralisme) pastorales et de couloirs de transhumance
Valeur de la production agricole par hectare 2 31
2 Productivité (0DD 2.4.1, sous-indicateur 1) Yy
Valeur de la production agricole par personne o
- 1L 120 et
g Produits - intrants - dépenses d'exploitation 1 L2
& 3 Revenu - dépréciation + autres revenus (0DD 2.4.1, 2 |[252
- sous-indicateur 2) 10 241
10.2.1
: Revenu net + loyers + taxes + intéréts - 10.1.1
4 Valeur sjoutée . 1 entions 0 1021
= ST Quantité appliquée, zone, toxicité et existence 391
= 5 E'I.::Ei'ﬁﬂll e d'équipements et de pratiques d’atténuation 3 392
= P des risques 393
£ 211
,: 5 Di}rarsitﬁ‘ Diversité alimentaire minimale pour les femmes 2 %IEEI
c alimentaire (FAO et FHI 360, 2016) 299
] =il
- 2.4.1
= 7 Autonomisation Indice abrége de 'autonomisation des femmes 2 "E:II
-] § des femmes dans l"agriculture (IFPRI, 2012} = g%
o £ a.
83 Perspectives  o..a< 3 Femploi, la formation, I'éducation ou
o 8 professionnelles " ' : 8 841
des jeunes migration (0DD 8.6.1)
Importance relative des variétés cultivées,
= S - des races élevées, des arbres et des 2.4.1
= 9 :mmmté environnements semi-naturels au sein de IEE
o & lexploitation agricole (0DD 2.4.1, sous- 2.51
< indicateurs 8.1, 8.6 et 8.7)
= Adaptation de la méthode agroécologique 2 241
pii 10 Santé du sol rapide de la SOCLA destinée aux agriculteurs afin 5 1531

d'évaluer la santé du sol (Nicholls et al., 2004)

Un systeme de notation mais une evaluation plus adaptee

pour les systémes au Sud (autonomisation des femmes par ex)

SANTE DU SOL

Pour l'évaluation des sols, choisissez une surface de la zone productive qui refléte
le mieux 'état moyen de ses sols.
Marguez chague catégorie avec un score compris entre 1 et 10 exemples suivants.

INDICATEURS

VALEUR  CHARACTERISTIQUES

SCORE

Structure

50l meuble et poudreux sans agrégats visibles

Pou d'agrégats qui se cassent avec peu de pression

Agrogats bien formés - difficiles 3 cassor

(de 1410)

i | QP | B |

50l compacté, le témaoin se plie facilement

s

Coucha mince compactée, résistance & un fil de fer
pénétrant

4 g

Pas de compactage, le témoin peut pénétrer
complétement dans le sol

Profondeur du
sol superficiel

Couches inférieures du sol exposaas

50l superficiol mince

S0l suparficiel >10 cm

Statut des residus

b | CFY | G | el

Décomposition lente des résidus organigues

L

Présence de résidus en décompaosition datant de
Fannée derniére

Résidus 3 divers stades de décomposition, la plupart
des résidus bien décomposds

Couleur pale, odeur chimique et pas d"humus

Marron clair, inodore el présence d humus

Brun foncé, odeur fraiche et humus abondant
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Meéthode des GTAE

CRITERES

TECHNICITE

COLLECTE

TECHNICITE

TRAITEMENT

Decomposition
des matiéres

Etat de décomposition
des résidus végetaux

Indice de I'etat de
la décomposition

T | ECHELLE

r::raanique-a et de l'activite de de |13 litiere et de
la macrofaune l'activite de l .
la macrofaune
(« Litter index =)
Etat de l'activité Test du sachet de theé
de la mesofaune (« tea bags »)
Ftat E|_E la matiere Teneur en carbone
organiqgue Qrganigque
Recyclage Quantité et disponibilité | Indice de couleur

des nutriments

des nutriments pour
les plantes

des plantes

Contraintes chimiques
de la disponibilité
des nutriments dans
les sols

DH. teneur en

aluminium, teneur en
argile et type d'argile

Seulement 2 grandes
dimensions:
Agro-environnement et
socio-économique

Des méthodes
d'évaluation mais pas un
systéme de notation en

tant que tel
51



Performance
Socio-territoriale

4 composantes - 23 indicateurs
Note sur 100

Méthode Idea v4

Diversité fonctionnelle

Bouclage de flux de matiéres et d'énergie
par une recherche d'autonomie

Sobriété dans l'utilisation des ressources

Assurer des conditions favorables a la production a
moyen et long terme

Réduire les impacts sur la santé
humaine et les écosystémes

Alimentation

Développement local et économie circulaire

Performance
Economique

4 composantes - 11 indicateurs
Note sur 100

Emploi et qualité au travail

Ethigue et développement humain

Viabilité économigue et financiére

Indépendance

Transmissibilité

Effcience globale

& indigoteurs
nate sur 20

3 indisateurs
note sur 20

J indiaateurs
nate sur 20

4 indioateLrs
note sur 20

4 indiaateurs
nate sur 20

& indiaateLrs
note sur 25

& indroateurs
naote sur 26

& indicoteurs
naote sur 26

& indieateurs
naote sur 25

3 indieateurs
note sur 38

4 indiaatairs
note sur 26

2 indioateLrs
naote sur 20

2 indiogteurs
nate sur 20
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Méthode Idea v4

Diversité fonctionnelle ﬁ;’;:fgf;‘g’
Un nombre réduit d'indicateurs

Bouclage de flux de matiéres et d'énergie 3 indieateurs
par une recherche d'autonomie note sur 20

b bl 3 indioateurs
Sobriété dans l'utilisation des ressources gl i

Assurer des conditions favorables a la productiona | 4 . .
Not 100 Total des 3 dimensions =
moyen et long terme Ly Résultats des 13 composantes

Réduire les impacts sur la santé 4
humaine et les écosystémes n
Alimentation °
Performance |
N & : o - . = N x . " E
Socio-territoriale Developpement local et économie circulaire =
Agroéoologi Sooio-territoriale Eoonomi
4 composantes - 23 indicateurs Emploi et qualité au travail & o -
Note sur 100 Résultats des indicateurs de la composante
Ethique et développe p——— 5 « Diversite fonctionnelle »
oH A1 - Diversité des espioes cultivées

A3 — Diversité génétique

A3 - Diversité temporelle des oulture
A4 - qualité de I'organisation spatiale
A5 = gestion des inseotes pollinisateurs

P E' r f G r m a n c E J et des auxilisires de oulture
Economique P g

Viabilité économigue et financiére

L 2 indioateurs
4 composantes - 11 indicateurs note sur 20

Note sur 100 52

L 2 indioateurs
Effcience globale ot

Transmissibilité



La Fleur de I'Agroeécologie

- Les enjeux et leviers ne sont pas compris

Lenjeu n'est pas connu ou ignore, les leviers d'action ne sont pas connus et pilotés, aucun indicateur
de résultat n'est mesuré.

Exemple : En matiere de maitrise/compeétence, l'agriculteur n'est pas sensibilisé ni formé sur les
différentes composantes d'actions sur la biodiversité, cela se traduit par exemple par des usages
importants de produits phytosanitaires, trés peu de variétés et espéces cultivées, des milieux
semi-naturels peu ou pas présents sur la ferme et non géres de maniére adaptée pour la biodiversité. En
matiere de resultat, il n'y a pas de suivi de cet aspect et on peut supposer que les impacts sont plutot
négatifs.

- Les enjeux et leviers sont compris, des actions ne sont pas encore engagées
Lenjeu est compris dans sa globalite, I'agriculteur est formé et connait une partie des composantes et
des leviers d'action a son échelle, mais ne les a pas encore expérimentés. Aucun indicateur de resultat
n'est mesure.
Exemple : I'agriculteur a suivi une formation ou s'est auto-formé par des ressources documentaires, a
intégré un groupe type GIEE, a visité des fermes qui expérimentent des bonnes pratiques.

- Des leviers sont expérimentés, les résultats sont mesurés mais pas encore satisfaisants

Lenjeu est compris dans sa globalité, I'agriculteur est formé sur une grande partie des composantes et
des leviers , il expérimente de nouvelles pratiques, de fagon partielle, sans prendre en compte toutes
les dimensions de la biodiversité. || comprend le lien entre les pratiques et les résultats. Il pilote un
plan de progres régulierement.

Exemple : I'agriculteur connait son état des lieux sur la biodiversité, il mesure les principaux indicateurs.
Il teste de nouvelles variétés ou espéces, il met en place une gestion d'infrastructures écologiques. I
supprime les produits phytosanitaires ou maitrise leur usage dans des cas particuliers.



La Fleur de I'Agroeécologie

- Les enjeux et leviers ne sont pas compris

Lenjeu n'est pas connu ou ignore, les leviers d'action ne so
de résultat n'est mesuré.

Exemple : En matiére de maitrise/compétence, l'agriculte
différentes composantes d'actions sur la biodiversité, cel
importants de produits phytosanitaires, trés peu de va
semi-naturels peu ou pas présents sur la ferme et non géres
matiere de resultat, il n'y a pas de suivi de cet aspect et on
négatifs.

- Les enjeux et leviers sont compris, des actions n
Lenjeu est compris dans sa globalite, I'agriculteur est forme
des leviers d'action a son échelle, mais ne les a pas encore
n'est mesure.
Exemple : I'agriculteur a suivi une formation ou s'est auto-fi
intégré un groupe type GIEE, a visité des fermes qui expérime

- Des leviers sont expérimentés, les résultats sont
'enjeu est compris dans sa globalité, I'agriculteur est formé
des leviers , il expérimente de nouvelles pratiques, de fagor
les dimensions de la biodiversité. || comprend le lien entr
plan de progres régulierement.
Exemple : I'agriculteur connait son état des lieux sur la biodi
Il teste de nouvelles variétés ou espéces, il met en place u
supprime les produits phytosanitaires ou maitrise leur usage

Une notation qualitative,
globale pour chaque deéfi

- Les leviers sont integres dans le systeme de production, les resultats sont mesures et
satisfaisants
Lagriculteur fait évoluer son mode de production pour systématiser les bonnes pratiques, en prenant
en compte toutes les dimensions de la biodiversité, méme si certaines sont encore traitées
partiellement. Il pilote un plan de progres régulierement, qui mesure l'effet des pratiques sur les
résultats.
Exemple : idem niveau 2 en passant de l'expérimentation sur des parcelles agricoles a la généralisation
sur toutes les parcelles et leur environnement.

- Les leviers sont intéegrés dans le systeme de production avec une
approche d'amélioration continue, les résultats sont mesurés et satisfaisants dans la durée.

La ferme prend en compte la biodiversité de facon compléte et durable : Le paysan a recréé un
agrosysteme présentant une belle diversité de milieux tant cultivés que semi-naturels (a titre
d'exemple les référentiels les plus ambitieux tablent sur plus de 10% de la SAU, il nous semble en effet
gu'il s'agit d'un minimum en s'intéressant aux surfaces d'infrastructures HORS couverts végétaux), ces
milieux sont gérés de facon optimale pour que la biodiversité qui leur est propre se développe, ils sont
organisés de facon a assurer la continuité entre eux et avec les trames vertes identifiées au niveau du
territoire. Dans sa reflexion sur la préservation de |la biodiversite, |'agriculteur comprend l'intérét et |la
contribution qu'il peut apporter a la préservation de la biodiversité patrimoniale du territoire,
notamment en étant un acteur de la continuité écologique (en veillant donc a assurer la continuité
entre les SIE de sa ferme et les corridors identifiés a I'échelle du territoire, ou méme a recréer des
corridors). Ces écosystémes abritent d'ailleurs de nombreux auxiliaires de cultures qui permettent a
'agriculteur de ne plus utiliser de produits de traitement (de synthése ou naturels) qu'a de rares
occasions. Le systeme est maitrisé (I'efficacité des actions est avérée dans les résultats), mais pas
figé (I'agronomie n'est pas une science exacte, le paysan réajuste en permanence ses pratiques du fait
de son contexte local, des aléas climatiques et économiques). Il partage ses résultats avec d'autres
paysans.



A= B ==

g

sl NL*IRNNg-11

AQro &

54



Théme

Eau

Environnement

nour évaluer le

5 performances

Biodiversité

—4 2anté des

Nutriments s0ls
Production
Protection des
cultures \
Pratiques Rendement
o :

Aaro ecologique 1'un projet o d'une exploitation
Santé et Qualité de
nutrition I'emploi, bien-

étre

pIRERIONY

g
Lien social

Matériaux,

energie

Ressources
en matiéres Climat et
premiéres énergie
courantes
Rendements
Emploi agricoles
, ; Performances
—_———— economigques
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